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Alors que les étables laitieres québécoises utilisent la stabulation entravée et la gestion solide des
fumiers de facon traditionnelle, les projets de rénovation ou de construction d’étables s’orientent
désormais vers la stabulation libre et la gestion liquide des fumiers pour des raisons pratiques et
économiques. Par contre, les impacts environnementaux de cette transition demeurent méconnus. Le
projet visait donc a déterminer par modélisation, pour deux fermes laitiéres représentatives de la
Montérégie et du Bas-St-Laurent, les pratiques a privilégier en matiere de stabulation, de gestion des
déjections, de litiere et de méthodes d’atténuation des gaz a effet de serre (GES) afin que les entreprises
d’ici soient viables et faibles émettrices de GES.

Le mode de stabulation (entravée vs libre) et le type de gestion (solide vs liquide) ont peu d’influence sur
le revenu net des fermes. Cependant, la stabulation libre et la gestion solide nécessitent davantage
d’intrants azotés, ce qui a pour conséquence de générer légerement plus de GES. Parmi les litiéres
étudiées (copeaux de bois, sable, fumier recyclé et paille de panic érigé), le sable et la paille de panic
érigé (sauf pour les fermes du Bas-St-Laurent en gestion solide) améliorent le revenu net, tout en
atténuant les GES par rapport au scénario de base avec paille de céréales. Du c6té des méthodes de
mitigation (incorporation, séparation solide-liquide, compostage, couverture de fosse et digestion
anaérobie), seule I'intégration d’une couverture de fosse offre un rapport colt-efficacité positif.

L'avancement des connaissances et |'établissement de recommandations sur les meilleures stratégies de
gestion des déjections en production laitiere au Québec permettront une meilleure prise de décision par
les producteurs agricoles dans la mise en place de bonnes pratiques de gestion des déjections.
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CONTEXTE RESULTATS ET APPLICATIONS
= Traditionnellement, les etables laitieres du Quebec utilisent la IMPACTS DU MODE DE STABULATION IMPACTS DU TYPE DE GESTION DES FUMIERS
stabulation entravee et la gestion solide des fumiers.
= Pour des raisons pratiques et économiques, les projets de La sltabulation libre par rapport a la stabulation entravée La ge:tion Iic(;t_Jf;(Eie par ;appo;_tté la gestion solide implique :
rénovation ou de construction d’étables s’orientent désormais vers impligue . " AUCUnEe diference de profi,
la stabulation libre et la gestion liquide des fumiers. = Aucune difference de profit; = Une utilisation plus faible d'intrants azotes etant donne la plus grande disponibilite des
. les t . t 9 e t SO ; = Une utilisation accrue d’intrants azotées pour compenser nutriments dans le lisier que dans le fumier solide une fois épandu;
; est |Tpac > ehvironhementatix de cetie transition demeuren des pertes ammoniacales plus élevees a |'étable; = Des emissions d'oxyde nitreux (N,O) et de dioxyde de carbone (CO,) moins élevées;
OUIETOIS meconnus. = Une production de GES legerement plus éleveée. = Des émissions de méthane (CH,) plus élevées a la fosse d’entreposage;

APPROCHE DE RECHERCHE = Une production de GES plus faible.

= Objectif : Déterminer les stratégies de gestion des fumiers a
privilégier pour des fermes laitieres (95 vaches) performantes et a
faible impact environnemental en Montéregie (MTRG; 127 ha avec 21 46 21 79

mais-grain) et au Bas-St-Laurent (BSL; 178 ha sans mais-grain). . . -
= Méthode : Utiliser une approche globale et intégree, prenant en -

N INTRANTS (g/kgy..)
N INTRANTS (g/kg,.) GES (K9co2e/KOait)

1,79 1.71

20,21 26,52 28,56

24.18 23.19

compte_ ala f0|s les composantes v\egetales et anl.males d'une 14.43 14.76 13.24 13.58 16,81 12.38 15.20 11.63
entreprise laitiere, telle que le modele N-CyCLES 0,43 0.30
Entravée Libre Entravée Libre Solide LlC]Ulde Solide LlQUlde Solide LIC]UIde Solide LlQUlde
Limites de |la ferme - S |
Aliments S Animaux \\ > Lait et = MTRG BSL MTRG BSL MTRG BSL
achetes | | L (n=5) J ~  animaux .
(n=17) . vendus Bilan N m N extrants Bilan N ®N extrants CO2 mCRH4 "N20
A" Formulation des N :
. N s ~ IMPACTS DU TYPE DE LITIERE ET DES METHODES DE MITIGATION
Aliments produits Fumiers . _ o 1 ) _ i i _ . ] S ey _
: (n=9) (h=2) Rapport cout-efficacite ($t+ CO,e sauvée) des options testées par rapport au scénario de base (litiere de paille sans approches d’atténuation) :
e M Option MTRG BSL
N, S i Entravée Libre Entravée Libre
Eigz[zznts [ Champs |~ Hcmures _ Solide Liquide Solide Liquide Solide Liquide  Solide Liquide
n=s) o =) ] | lvendues | Lijtiére de sable n.a. 72 n.a. 122 n.a. 59 n.a. 57
Nintrants BilanN=Nintrants-Nextrants | iNearants || jtiere de panic érigé 36 13 37 9 -195 249 -206 232
' GES intrants | | Production GES = GHG intrants + Emissions GES . { Emissions GES |
gDépenses Profit = Revenus - Dépenses ' Revenus COuverture de fOSSG 27 19 26 21 26 17 25 15
Séparation solide-liquide n.a. —6 n.a. —8 n.a. —6 n.a. —-10
= Démarche Digestion anaérobie et traitement du biogaz n.a. -17 n.a. -19 n.a. —22 n.a. -23
production de GES en fonction des systémes de production . . Py - py .
(stabulation entravée ou libre, en gestion solide ou liquide); Ir?(?,?rporatlon du fumier . —15 —182 —233 —244 —393 —1630 —366 —1669
b) Evaluer le choix du type de litiere (paille de céréales ou de Litiere de copeaux de bois —-5648 -334 —-3938 —-551 —-949 —342 —883 -344
panic erige, copeaux de bois, sable ou fumier recycle); n.a., non applicable.
c) Evaluer I'impact de I'implantation de methodes de mitigation des
GES (incorporation du fumier, séparation solide-liquide, = Le sable et la paille de panic érigé (sauf pour les fermes du Bas-St-Laurent en gestion solide) améliorent le revenu net, tout en atténuant les GES;
compostage, couverture de fosse ou digestion anaérobie). = L’implantation d’'une couverture de fosse offre un rapport cout-efficacité positif.

RETOMBEES POUR LE SECTEUR LAITIER

L’avancement des connaissances et |'établissement de recommandations sur les meilleures stratégies de gestion des de¢jections en production laitiere au Québec permettront une meilleure prise de décision par les producteurs agricoles dans
la mise en place de pratiques agricoles gui soient economiquement et environnementalement viables.





